“2024, Afo del Bicentenario de la Fundacién del Estado de Chihuahua”

Oficio No. CEDH:1s.1.288/2024

Expediente: CEDH:10s.1.4.273/2023
RECOMENDACION No. CEDH:5s.1.008/2024
Visitador ponente: Lic. Gerardo Flores Botello
Chihuahua, Chih., a 19 de junio de 2024

LIC. JORGE CRISTOBAL CRUZ RUSSEK
PRESIDENTE MUNICIPAL DE CHIHUAHUA
PRESENTE.

La Comision Estatal de los Derechos Humanos, en relacion a la queja presentada por
“B”,1 con motivo de actos que considerd violatorios a sus derechos humanos, radicada
bajo el numero de expediente CEDH:10s.1.4.273/2023; de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 102, apartado B, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos y 4, parrafo tercero, inciso A, de la Constitucion Politica del Estado
de Chihuahua, en relacion con los numerales 3 y 6, fracciones | y Il, de la Ley de la
Comision Estatal de los Derechos Humanos, asi como 6 y 12 de su reglamento interno,
procede a resolver lo conducente, segun el estudio de los siguientes:

! Informacién respecto a los datos personales e informacién de naturaleza confidencial

Fundamento Juridico.

Acuerdo del Comité de Transparencia de confirmacion de Clasificacion: CEDH.7C.2/053/2024, Versién Publica

Por razones de confidencialidad y proteccion de datos personales, este organismo considera conveniente guardar la reserva de
los datos personales de las personas que intervinieron en los hechos, asi como otros datos que puedan llevar a su identificacion.
Lo anterior con fundamento en los articulos 6, Apartado A, fraccion Il 'y, VIII, parrafo sexto, 16, parrafo segundo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 4, fraccién Ill, parrafo tercero de la Constitucién Politica del Estado de Chihuahua; 3,
fraccion XXI, 68, fraccion VI 'y 116, parrafos primero y segundo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica; 128, y 134 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Chihuahua; 1, 6, 7, 16, 17, 18,
de la Ley General de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; 3, 16 y 171, fraccion VI, de la Ley de
Proteccion de Datos Personales del Estado de Chihuahua; 4, parrafo segundo, de la Ley de la Comision Estatal de los Derechos
Humanos; 8, del Reglamento Interno de la Comision Estatal de los Derechos Humanos, y demas aplicables. Lineamientos Séptimo
fraccién I, y Trigésimo Octavo fraccion I, de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la
Informacion, asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas.

Motivacion. Difundir esta informacion violentaria el derecho de proteccion de datos. (Véase prueba del dafio).

Temporalidad.

Informacion Confidencial: Restringida por tiempo indefinido.

Av. Zarco 2427, colonia Zarco
- Teléfonos: (614) 201 29 90 | 800 2011758
www.cedhchihuahua.org.mx




|. ANTECEDENTES:

1. En fecha 14 de septiembre de 2023, se recibié en este organismo, el escrito de
queja presentada por “B”, en la que manifesto lo siguiente:

“...Mi hijo de nombre “A”, quien cuenta con 20 afios de edad, estaba en
compafia de su amigo “C” transitando en una motocicleta conducida por
este ultimo. Casi al llegar a donde viven fueron vistos por una célula de
policia, después fueron perseguidos por unidades de la policia municipal, y
en las calles “D” y “E”, les dieron alcance y los detuvieron. Mi hijo se bajé
de la moto y corrio, al dar vuelta en la calle “E”, lo embistié una unidad de
policia tipo patrulla y lo arrastré por varios metros; mi hijo se levanto y trat
de seguir huyendo, después se bajo el chofer de la patrulla quien le dio un
pufietazo en la cara, lo sujetd jalando por detras ambos brazos y le dijo al
copiloto de la patrulla como ordenandole: “dale un chingazo a este gluey
para que se calme”, el ofro agente sacé la linterna y/o un objeto
contundente, y mi hijo refiere que pretendié esquivar el golpe, pero al
recibirlo en la cabeza ya no recuerda nada. Yo supe, por el dicho de algunos
testigos vecinos del lugar, que pudieron ver este hecho, me refirieron que
mi hijo, una vez en el suelo por el golpe en la cabeza, quedd inconsciente y
durd aproximadamente 40 minutos tirado sin atencion médica y/o de algun
tipo que verificara su estado de salud; después del golpe, uno de los
agentes le dio patadas en su cuerpo tratando de que reaccionara, al
empezar a hacerlo, los policias lo levantaron y lo llevaron hasta donde
estaba detenido “C”, el amigo a quien tenian esposado a la vuelta, y que
por ello, no pudo ver lo que ocurrié con mi hijo. “A” estuvo 15 minutos de
pie, recargado contra el cofre de la patrulla hasta que llegé la ambulancia,
los policias lo entregaron a la unidad médica y se fueron dejando en el lugar
a “C”. En el momento en que la ambulancia se retir6 con mi hijo lesionado,
le quitaron las esposas a “C”, le dieron su casco y pertenencias y le dijeron
gue se fuera. Los policias les dijeron a los paramédicos que se habian caido
de la moto y que ellos los auxiliaron. “C” le envié un mensaje en redes
sociales a su esposa, como a las 8:00 u 8:30 horas de la mafiana y los
hechos ocurrieron aproximadamente a las 4:00 de la mafiana. Mi hijo resultd
con una fractura severa en el craneo, lo que ocasioné un hematoma
cerebral, por lo que tuvieron que realizar una intervencion quirdrgica, lo que
denota la brutalidad en el trato, el uso excesivo de la fuerza y la imprudencia
0 negligencia en el actuar de los agentes aprehensores, ya que al atropellar
0 embestir a alguien con un automotor para detenerlo, puede causar la



muerte, paralisis, o cualquier otra lesion cerebral irreversible para la persona
en su salud.

Con base en lo anteriormente narrado, pido a esta H. Comision que por
medio de la presente queja se investigue lo acontecido, se tomen medidas
para evitar que se sigan vulnerando los derechos humanos de mi hijo; se
nos brinde seguridad, pues tememos por las represalias de denunciar estos
hechos; se emita la recomendacién correspondiente por este motivo, ya que
no es justo que a los ciudadanos que no hacemos mal a nadie se nos trate
tan mal por parte de las personas que se deben encargar de cuidarnos, no
lesionarnos y ser sometidos a tratos crueles e inhumanos como lo hicieron
es0s agentes en perjuicio de mi hijo...”. (Sic).

2. Enfecha 02 de octubre de 2023, se recibio el informe de ley rendido mediante oficio
namero DSPM/SJ/DJ/ACMM/431/2023, signado por el licenciado Pablo Carmona
Cruz, entonces Jefe del Departamento Juridico de la Direccion de Seguridad
Pdblica Municipal de Chihuahua, dentro del cual comunicé a este organismo lo
siguiente:

“...Es menester sefialar, que existe el compromiso en todo momento por
parte de esta Direccion de Seguridad Publica Municipal en conducirse
siempre con estricto apego a los mandamientos legales y reglamentarios
tanto locales como federales, que rigen la funcidbn general de esta
dependencia, teniendo actualmente un fuerte y arraigado compromiso,
respecto a los derechos fundamentales incluyendo los derechos humanos
gue la propia ley fundamental no contemple, es decir, se procura la mayor
proteccion y/o garantia de los derechos inherentes a las personas, ello
también en pro de mantener firme el Estado de derecho en sus diferentes
ambitos de competencia, en razén de lo anterior, y con respecto a lo
solicitado me permito hacer de su conocimiento previamente lo siguiente:

A. Con motivo a los puntos marcados con los nimeros uno, dos y tres, me
permito anexar la siguiente documentacion, dentro de la cual se establecen
las circunstancias de modo, tiempo y lugar; copia simple del descriptivo de
llamada del dia 26 de julio de 2023, con nimero de folio 0204788040, copia
simple del reporte elaborado por el policia 2° “F”, copia simple del reporte
elaborado por el policia 3° “G”, copia simple del rol de servicio del dia 25 de
julio de 2023 del Distrito Morelos turno 1 nocturno, copia simple del rol de
servicio de las células base de operaciones interinstitucionales del dia 25
de julio de 2023 del turno nocturno y copia simple del reporte de
inconformidad con nimero de folio 610 que se sigue en el Departamento de



Atencion Ciudadana de esta Direccion de Seguridad Publica Municipal por
hechos relacionados con la presente queja.

B. Asi mismo, se hace del conocimiento de la visitaduria a su digno cargo,
gue existen videograbaciones de una de las unidades que participaron en
los hechos manifestados en la presente queja, siendo esta la unidad “N”, y
para poder ser posible enviar las videograbaciones de la unidad “N”, de
fecha 26 de julio de 2023, se requiere se envie a este departamento juridico
dos DVD-R para poder realizar la copia de las videograbaciones
mencionadas.

C. Es menester informar que con el proposito de darle claridad y
transparencia, se dio vista de los hechos materia de la presente queja al
titular de Asuntos Internos del Organo Interno de Control del Municipio de
Chihuahua, siendo dicha unidad administrativa la encargada de dar inicio a
las indagaciones correspondientes para el debido esclarecimiento de los
acontecimientos resefiados y que motivan el presente analisis, para lo cual
se anexa copia simple del acuse de recibido de fecha siete de agosto del
afio dos mil veintitrés...”. (Sic).

3. Con motivo de lo anterior, este organismo protector de los derechos humanos,
realizé diversas diligencias con la finalidad de allegarse de aquellos medios
probatorios que permitieran demostrar la verdad sobre los hechos planteados,
lograndose recabar las siguientes:

II. EVIDENCIAS:

4. Escrito de queja presentado por “B”, ante esta Comision Estatal en fecha 14 de
septiembre de 2023, transcrito en el parrafo 1 del apartado de antecedentes de la
presente resolucion.

5. Oficio numero DSPM/SJ/DJ/ACMM/431/2023 recibido el 02 de octubre de 2023,
signado por el licenciado Pablo Carmona Cruz, entonces Jefe del Departamento
Juridico de la Direccién de Seguridad Publica Municipal de Chihuahua, mediante
el cual rindi¢ el informe de ley previamente solicitado por este organismo, transcrito
en el parrafo nimero 2 de la presente determinacion, al que acompafid los
siguientes anexos:



5.1. Reporte de incidente de emergencias 911 recibido en el C42 a las
03:20 horas del dia 26 de julio de 2023.

5.2. Informe policial homologado elaborado en fecha 28 de julio de 2023,
a las 8:00 horas, por el policia 2° “F”, al cual adjunté el formato de
narrativa de los hechos.

5.3. Informe policial homologado sin fecha, realizado por el policia 3°
“G”, al cual adjunto el formato de narrativa de los hechos.

5.4. Oficio sin nimero de fecha 25 de julio de 2023 signado por “F”, Jefe
de Servicio y Vigilancia Policia 2°, en el que inform6 a su superior
jerarquico la relacion del personal del turno ordinario con un horario
de 19:00 horas a 07:30 horas programado para el dia 26 de julio del
afno 2023.

5.5. Informe policial homologado elaborado el dia 28 de julio del afio
2023, a las 19:20 horas por el policia “K”.

5.6. Copia simple del rol de servicio célula BOI,2 elaborado por el policia
3° Juan Antonio Hernandez Rodriguez, Coordinador de Células BOI,
quien informo respecto a la relacién del personal comisionado por
cada coordinacion que integra la subdireccion tactica que laboré el
dia 25 de julio de 2023, en un horario de 19:00 a 7:00 horas.

5.7. Formato de inconformidad donde aparece que “H” reportd lo
sucedido a su sobrino “A” el dia 25 de julio de 2023.

5.8. Copia simple del oficio nimero DSPM/SJ/DJ/ACMM/320/2023,
signado por la licenciada Ana Cristina Marifielarena Moreno,
encargada del Departamento Juridico de la Direccién de Seguridad
Publica Municipal de Chihuahua, quien dio vista al Jefe del
Departamento de Asuntos Internos respecto a los hechos donde se
vieron involucrados los elementos policiacos “I”, “J”, “K”, “L” y “G”.

6. Acta circunstanciada de fecha 10 de octubre de 2023, elaborada por el licenciado
Gerardo Flores Botello, Visitador adscrito a esta Comisién, en la que asentd la
inspeccion realizada en la interseccion de las calles “E” y “F”, lugar donde
ocurrieron los hechos y del que se asento evidencia fotografica.

2 Centro de Control, Comando, Comunicaciones y Computo.
3 Base de Operaciones Interinstitucionales.



7. Acta circunstanciada de fecha 11 de octubre de 2023, elaborada por el licenciado
Gerardo Flores Botello, Visitador General de este organismo, quien hizo constar la
inspeccién de un disco compacto remitido por el licenciado Pablo Carmona Cruz,
entonces Jefe del Departamento Juridico de la Direccion de Seguridad Publica
Municipal de Chihuahua, donde se observan archivos en formato .mp4, los cuales
muestran las grabaciones de las cAmaras internas y externas de la patrulla numero
“‘N”, que contiene cuatro videos, donde se observan diversos recorridos de la
unidad utilizada como patrulla, en la fecha de la intervencion policial.

8. Acta circunstanciada de fecha 11 de octubre de 2023, elaborada por el licenciado
Gerardo Flores Botello, Visitador General de esta Comision, quien hizo constar la
inspeccién de un disco compacto remitido por el licenciado Pablo Carmona Cruz,
en ese entonces Jefe del Departamento Juridico de la Direccién de Seguridad
Publica Municipal de Chihuahua, del que se observan cuatro archivos en formato
.mp4 y muestran las grabaciones de las cAmaras internas y externas de la patrulla
numero “N”, donde destaca un video que tiene una duracién de cincuenta y nueve
minutos y cincuenta y nueve segundos, donde se observa el interior de la patrulla
y del que es posible escuchar la conversacion de sus tripulantes donde hacen
referencia a los hechos de la presente queja.

9. Escrito signado por “A” y “B” recibido en este organismo en fecha 13 de octubre de
2023, mediante el cual realizaron diversas manifestaciones en relacion al informe
rendido por la Direccion de Seguridad Publica Municipal de Chihuahua.

10. Oficio namero DAI-2023-140 recibido en este organismo en fecha 13 de octubre de
2023, signado por el licenciado Marcelo Murillo Rascon, en su caracter de titular
del Area de Asuntos Internos del Organo Interno de Control del Municipio de
Chihuahua, mediante el cual rindié informe en via de colaboracion y anexd copia
certificada de las constancias que integran el expediente administrativo numero “O”
mismo que consta de 77 fojas Utiles y cuatro discos compactos, por lo que a
continuacion se describen las actuaciones mas relevantes de dicho expediente:

10.1. Denuncia de actos de corrupcion o incumplimiento a las
obligaciones y deberes de las personas integrantes de la Policia
Municipal de Chihuahua interpuesta por “B”, ante el Organo
Interno de Control el dia 28 de julio del afio 2023.

10.2. Acuerdo de radicacion de la denuncia interpuesta ante el Organo
Interno de Control del Municipio de Chihuahua de fecha 28 de julio



de 2023, por el cual se proveyo recibir la queja y darse inicio a la
investigacion.

10.3. Oficio numero DSPM/AC/670/08/2023 de fecha 26 de julio de
2023, remitido por parte del Departamento de Atencion Ciudadana
de la Direccion de Seguridad Publica Municipal de Chihuahua, al
policia 1° Juan Mendoza Ramirez, Subdirector de Despliegue
Operativo, en el cual se informd respecto a la queja ciudadana
interpuesta.

10.4. Oficio numero ALLD/201/2023 de fecha 05 de septiembre de 2023,
signado por el licenciado Pablo Carmona Cruz, entonces Jefe del
Departamento Juridico de la Direccion de Seguridad Publica
Municipal de Chihuahua, donde exhibié ante el Organo Interno de
Control diversos documentos; como copias de hojas de disciplina
y ordenes de arresto en relacion a los policias “I”, “J”, “K”, “L" y “G”,
asi como copias simples de sus nhombramientos y examenes de
confianza.

11.Acta circunstanciada de fecha 13 de octubre de 2023, elaborada por el licenciado
Gerardo Flores Botello, Visitador General adscrito a este organismo, quien hizo
constar la inspeccion de dos discos compactos remitidos por el licenciado Marcelo
Murillo Rascén, titular del Area de Asuntos Internos del Organo Interno de Control
del Municipio de Chihuahua, que contienen las grabaciones de las camaras
internas y externas de la unidad “N”, con las cuales sélo se refuerza la intervencion
policial, siendo irrelevantes para tener por demostrados incidentes adicionales.

12.Acta circunstanciada de fecha 13 de octubre de 2023, elaborada por el licenciado
Gerardo Flores Botello, Visitador General de esta Comision, quien hizo constar la
inspeccién de dos discos compactos remitidos por el licenciado Marcelo Murillo
Rascon, titular del area de Asuntos Internos del Organo Interno de Control del
Municipio de Chihuahua, que contienen las grabaciones de las cAmaras internas y
externas de la unidad “P”, donde se observan diversos recorridos de la unidad
utilizada como patrulla, en la fecha de la intervencion policial y sin datos relevantes
para el analisis respectivo.

13. Acta circunstanciada de fecha 18 de octubre de 2023, elaborada por el licenciado
Gerardo Flores Botello, Visitador General de este organismo, el cual hizo constar
la declaracion testimonial de “C”.



14. Oficio numero 003466 recibido el dia 23 de octubre de 2023, signado por el
doctor Javier Chacon Lechuga, Director del Hospital General Doctor Salvador
Zubiran Anchondo, mediante el cual rindio informe de colaboracién y remitio
copia certificada del expediente clinico de “A”, el cual consta de 156 fojas
utiles y contiene la siguiente documentacioén relevante:

141

14.2

14.3

14.4

Formulario de paciente folio 24285 relativo a la atencion prestada
a “A” por personal de la Unidad de Rescate y Urgencias Médicas
de Gobierno del Estado (URGE), realizado a las 3:29 horas del 26
de julio de 2023, donde previo a tomarle sus signos vitales y
estabilizarlo, se establecié que presentaba como lesiones una
herida cortante en regién de cresta iliaca del lado derecho, asi
como escoriaciones en antebrazo y en region frontal, procediendo
a su traslado al Hospital General “Dr. Salvador Zubiran Anchondo”
de ciudad Chihuahua.

Hoja de admisién en el &rea de urgencias del Hospital General “Dr.
Salvador Zubiran Anchondo” en ciudad Chihuahua, del paciente
identificado como “A”, a las 4:19 horas del 26 de julio de 2023.

Certificado previo de lesiones elaborado el dia 26 de julio de 2023,
por el médico Miguel Angel Lira Meraz, adscrito al Hospital
General “Dr. Salvador Zubiran Anchondo”, quien determind que
“‘A” presentd herida cortante supraciliar derecha de 1 cm, un
hematoma orbitario derecho de 4 cm, herida cortante cresta iliaca
derecha de 4 cm que compromete piel y muasculo, mdultiples
escoriaciones superficiales en las cuatro extremidades y un
traumatismo craneoencefalico severo, con calificacion de que
dichas lesiones ponen en peligro la vida, tardan mas de quince
dias en sanar y pueden dejar consecuencias meédico legales.

Formato de nota pre operatoria de fecha 26 de julio de 2023,
realizado por el médico Angel Rogelio Calder6n Avila, adscrito al
Hospital General “Dr. Salvador Zubiran Anchondo”, donde se
especifico que “A” presentd las siguientes lesiones: ‘“herida
contuso cortante en regién supraciliar derecha, con aumento de
volumen a nivel de regién frontoparietal izquierda, herida contuso
cortante y dermoexcoriacion a nivel de cresta iliaca derecha.
Asimismo, se especificO que el diagnéstico preoperatorio
correspondia a un traumatismo craneoencefalico severo, asi como
a un hematoma PB subdural frontotemporal izquierdo, lo cual



requirid una intervencion de urgencia con un riesgo quirdrgico
alto”.

14.5 Formato de autorizacion, solicitud y registro de intervencién
quirargica del Hospital General “Dr. Salvador Zubiran Anchondo”,
de fecha 26 de julio de 2023, en el que “B” autoriz0 la cirugia que
requeria su hijo “A”, la cual consistio en el drenaje de hematoma
frontotemporal debido a un traumatismo craneoencefalico.

14.6 Formato de nota post operatoria de fecha 26 de julio de 2023,
realizado por el médico Angel Rogelio Calderon Avila adscrito al
Hospital General “Dr. Salvador Zubiran Anchondo”, en el que se
registréo que a “A” se le realizdé una craneotomia y un drenaje de
hematoma.

14.7 Formato de hoja de enfermeria de quir6éfano de fecha 26 de julio
de 2023, correspondiente al Hospital General “Dr. Salvador
Zubiran Anchondo”, donde se sefialo que a las 12:25 horas se le
realizd una cirugia de drenaje de hematoma frontotemporal a “A”,
por el médico cirujano, doctor “R”.

14.8 Copia del detalle de la atencién proporcionada a “A” el dia 04 de
agosto de 2023 por el médico neurocirujano “R”, adscrito al
Hospital General “Dr. Salvador Zubiran Anchondo”, donde refirié
que a “A” se le intervino de forma urgente con craneotomia coronal
3/4 izquierda para drenaje de hematoma subdural y que en ese
momento contaba con un puntaje de 15 en la Escala de coma de
Gasglow y su herida ya estaba cicatrizada.

15.0ficio numero FGE.18S.1/1/1763/2023 recibido el 13 de noviembre de 2023,
signado por el maestro Jesus Manuel Fernandez Dominguez, Coordinador de la
Unidad de Atencion y Respuesta a Organismos de Derechos Humanos de la
Fiscalia Especializada en Investigacion de Violaciones a los Derechos Humanos y
Desaparicion Forzada, quien remitio copia certificada de la carpeta de investigacion
nuamero “Q”, misma que consta en 172 fojas utiles, de la que destacan las siguientes
diligencias y actuaciones:

15.1. Tarjeta informativa de fecha 25 de octubre de 2023 formulada por
la licenciada Anabel Marrufo Mufioz, agente del Ministerio Publico
adscrita a la Unidad Especializada contra el Servicio Publico y el



15.2.

15.3.

15.4.

Adecuado Desarrollo de la Justicia, en relacion a la carpeta de
investigacion “Q”.

Denuncia y/o querella interpuesta por “C” el dia 26 de julio de
2023, por los delitos de abuso de autoridad y uso ilegal de la fuerza
publica, ante la Unidad de Atencion al Publico de la Fiscalia de
Distrito Zona Centro, en contra de agentes de la Direccién de
Seguridad Publica Municipal de Chihuahua.

Informe médico previo de lesiones de fecha 07 de agosto de 2023,
signado por la doctora Mariana Sagarnaga Estrada, perita en
medicina clinica legal, adscrita a la Direccion de Servicios
Periciales y Ciencias Forenses de la Fiscalia General del Estado,
quien sefald que “A” presentd las siguientes lesiones: “...Un punto
de sutura en region central frontal por encima de herida lineal
amplia de 17.5 cm de longitud en region frontoparietal anterior
(pred izq), costra de 1 cm de longitud con cicatriz rosada
circundante en region de codo derecho, equimosis café semi
ovalada de 3.5 cm de longitud en tercio medio anterior de
antebrazo izquierdo, costra puntiforme entre cicatriz rosada lineal
de 1 cm de longitud en regién supraciliar media de lado derecho,
exostosis en region retroauricular de 4 cm en region retroauricular
derecha, exostosis de 1 cm en occipital derecha, mdltiples
escoriaciones superficiales con costra en region de escapula
derecha, regién lumbar de espalda y pectoral derecho, 4 costras
puntiformes en region dorsal externa de pie derecho. Con
diagnéstico de TCE severo+hematoma epidural izquierdo+fractura
temporoparietal izquierda+politraumatizado...”.

Oficio sin niumero de fecha 29 de agosto de 2023, signado por el
agente Yamil Mariver Pérez Sanchez, adscrito a la Comandancia
de Unidad Especializada en Investigacion de Delitos Diversos,
dirigido al agente del Ministerio Publico responsable de la
investigacion, mediante el cual informd respecto a las actuaciones
que conforman la carpeta de investigacion numero “Q”, de las que
destacan las siguientes:

15.4.1. Copia de la serie fotografica realizada a “A”, en el lugar de

los hechos y de la motocicleta en la que el quejoso circulaba
el dia 26 de julio del afio 2023.
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15.4.2. Copia del acta de entrevista realizada a “B” el dia 28 de julio
de 2023, donde refirié que “A” se encontraba en la unidad de
terapia intensiva, debido a que se le intervino quirargicamente
por un hematoma en la cabeza y que en esos momentos
continuaba inconsciente.

15.4.3. Copia del acta de entrevista realizada a “A”, llevada a cabo
el dia 15 de agosto de 2023, en la cual manifestdé que el dia
26 de julio de 2023, fue atropellado por una patrulla, misma
gue lo arrastré y que al levantarse, un oficial lo alcanzo y lo
golped con una lampara en la cabeza, después perdio la
conciencia y al recuperarla ya no pudo articular palabras,
agregando que los policias mencionaron que él se habia caido
de la moto.

15.4.4. Copia del acta de entrevista levantada a “C” el 17 de agosto
de 2023, quien manifestd que el dia de los hechos él y “A”
portaban un casco mientras iban en una motocicleta, que al
bajar de ella “A” corri6 mientras que a él lo golpeaban los
policias municipales que ya lo tenian detenido y no le
permitian ver lo que pasaba con “A”, solo que escucho6 que
dijeron “este ya se matd”, después llevaron a “A” enseguida de
él, quien se encontraba desorientado balbuceando. Los
policias le dijeron que “A” se habia caido, le dieron sus
pertenencias y lo dejaron ir, agregando que una unidad de la
policia municipal los chocé entre la llanta y el motor.

15.4.5. Copia del acta de entrevista realizada a “M”, que tuvo lugar
el 18 de agosto de 2023, en donde manifesté que el dia 26 de
julio de 2023, se encontraba en su domicilio, cuando se asomo
por la puerta y sobre la calle “D” vio unas patrullas de la Policia
Municipal de Chihuahua y otras estatales, que a mitad de la
calle se encontraba un hombre tirado, al cual los oficiales
comenzaron a mover para que reaccionara, lo levantaron y se
percat6 de que sangraba de la cabeza.

15.4.6. Rol de servicio de los elementos de la Direccion de
Seguridad Publica Municipal de Chihuahua, elaborado el dia
25 de julio de 2023, el cual se encuentra signado por el policia
2° “F”, Jefe de Servicio y Vigilancia, proporcionando la relacion
del personal del turno ordinario con un horario de 19:00 horas



del 25 de julio de 2023 a las 07:30 horas del dia 26 de julio del
afno 2023, y en ese listado aparece el policia “G”, a quien se le
asigno la unidad numero “U”.

16.Oficio numero SSPE/MRS/151/2023 de fecha 24 de noviembre de 2023, signado
por el maestro Ulises Enrique Pacheco Rodriguez, en su caracter de Director de
Derechos Humanos, Antisoborno, Transparencia y Rendicién de Cuentas de la
Secretaria de Seguridad Publica del Estado, quien remitié via correo electrénico el
informe de ley correspondiente, negando la participacion de personal de esa
dependencia en la intervencion aludida, al no contar con registro alguno, anexando
la siguiente documentacion:

16.1. Oficio numero SSPE-SDP/UJ/1730/2023 de fecha 22 de
noviembre de 2023, signado por el licenciado Esteban Cerna
Chavez, encargado de la Unidad Juridica de la Subsecretaria de
Despliegue Policial, el cual inform6 al maestro Ulises Enrique
Pacheco Rodriguez, Director de Derechos Humanos, Antisoborno,
Transparencia y Rendicion de Cuentas de la Secretaria de
Seguridad Publica del Estado, que no obra registro alguno de
detencidn y/o antecedentes respecto de “A”.

16.2. Oficio numero SSPE-SDP/CIEO/836/2023 de fecha 21 de
noviembre de 2023, firmado por el comisario licenciado Javier
Humberto Contreras Juarez, quien a su vez informo al licenciado
Esteban Cerna Chavez, en su caracter de encargado de la Unidad
Juridica de la Subsecretaria de Despliegue Policial, que no se
cuenta con registros de la detencion de “A”.

17.Acta circunstanciada elaborada el 05 de diciembre de 2023 por el Visitador
ponente, en la cual se hizo constar la comparecencia de “A”, quien preciso
circunstancias de modo, tiempo y lugar de la intervencién policial donde resultd
lesionado, producto de una persecucion, que concluyo en atropellamiento una vez
que descendié de la motocicleta que abordada como copiloto, perdiendo el
conocimiento, precisando que sélo participaron elementos de la policia municipal,
exhibiendo una fotografia de la bota derecha que portaba en ese momento, a efecto
de demostrar que fue arrastrado por el vehiculo utilizado como patrulla.

18. Acta circunstanciada de fecha 05 de diciembre de 2023, elaborada por el licenciado

Gerardo Flores Botello, Visitador General de este organismo, el cual hizo constar
que “B” le hizo llegar cinco fotografias del dia de los hechos a través de la aplicacion
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19.

20.

21.

22.

23.

de mensajeria instantanea denominada WhatsApp, de patrullas y elementos
intervinientes, asi como tres videograbaciones en formato Mp4.

Oficio niumero SSP/DJ/0924-2023 de fecha 28 de diciembre de 2023, signado por
el licenciado Mauricio Arturo Carrillo Flores, en su caracter de abogado adscrito al
Departamento de Servicios Juridicos de la Secretaria de Salud del Estado,
anexando el oficio niumero DM/SPA/341/2023 de fecha 27 de diciembre de 2023,
signado por el maestro Miguel Osuna Macias, el cual informo que efectivamente el
dia 26 de julio de 2023 los paramédicos “W” y “X” pertenecientes a la Unidad de
Rescate y Urgencias Médicas de Gobierno del Estado, atendieron un servicio con
una persona lesionada ocurrida en la calle “E” aproximadamente a las 03:20 horas
a bordo de la unidad “V” y a su vez, remitié formato original con niumero de folio
24285, de la atencion que le fue brindada a “A”.

Opinién técnico médica de fecha 25 de enero de 2024, en relacion a “A”, elaborada
por la doctora Maria del Socorro Reveles Castillo, médica adscrita a la Comision
Estatal de los Derechos Humanos, tomando como material de estudio el expediente
clinico proporcionado por el Hospital General de Chihuahua “Dr. Salvador Zubiran
Anchondo”, la cual concluyd que “A” ingreso a la sala de urgencias politraumatizado
con traumatismo craneoencefalico grave, ademas de dos hematomas
intracraneales (Epi y subdural), considerados como factores que incrementan la
morbimortalidad en pacientes politraumatizados.

Constancia médica de fecha 24 de enero de 2024, signada por el doctor “R”, médico
especialista de la Clinica Médica del Sol en ciudad de Chihuahua, actuando como
servicio médico externo, en la cual se establecieron las secuelas médicas que
presento “A”, consistentes en sindrome postraumatico bajo tension, dolor en varias
partes del cuerpo, falta de concentracion, cefalea y trastorno de memoria, derivado
de haber sufrido fractura con hundimiento en regién frontal izquierda.

Evaluacion psicoldgica para casos de quejas interpuestas dentro de la Comision
Estatal de los Derechos Humanos respecto de “A”, elaborada el dia 20 de marzo
de 2024, por el licenciado Fabian Octavio Chavez Parra, entonces psicélogo
adscrito a esta Comision Estatal, quien concluyé que “A” se encontraba afectado
emocionalmente por los hechos narrados dentro del escrito de queja.

[ll. CONSIDERACIONES:

Esta Comision Estatal de los Derechos Humanos es competente para conocer y
resolver en el presente asunto, atento a lo dispuesto por el articulo 102, apartado
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B de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 4, parrafo tercero,
inciso A, de la Constitucion Politica del Estado de Chihuahua, en relacion con los
numerales 3y 6, fracciones | y Il, de la Ley de la Comision Estatal de los Derechos
Humanos, asi como 6, 12 y 84, fraccion Il de su reglamento interno.

24.Segun lo establecido en los articulos 39 y 40, de la Ley de la Comision Estatal de
los Derechos Humanos, resulta procedente, por asi permitirlo el estado que guarda
la tramitacion del presente asunto, analizar los hechos, argumentos y pruebas, asi
como los elementos de conviccion recabados y las diligencias practicadas, a fin de
determinar si las autoridades o las personas servidoras publicas han violado o no
derechos humanos, al haber incurrido en actos ilegales o injustos, por lo que las
pruebas recabadas durante la investigacion, deberan ser valoradas en su conjunto
de acuerdo a los principios de la logica y la experiencia, con estricto apego al
principio de legalidad que demanda nuestra carta magna para que, una vez
realizado ello, se pueda producir conviccién sobre los hechos materia de la
presente queja.

25.Antes de entrar al estudio de las probables violaciones a derechos humanos, este
organismo precisa que no se opone a la prevencion, investigacion y persecucion
de delitos por parte de las autoridades, sino a que con motivo de estas actividades
se vulneren derechos humanos, lo que hace patente la necesidad de que el Estado,
a través de sus instituciones publicas, cumpla con su deber juridico de prevenir la
comisiéon de conductas delictivas e investigar con los medios a su alcance, los
ilicitos que se cometen en el ambito de su competencia, a fin de identificar a las
personas responsables y lograr que se les impongan las sanciones legales
correspondientes.

26.En ese orden de ideas, precisando la cuestion principal de la reclamacion, “B” se
dolié de que el dia 26 de julio del afio 2023, su hijo “A” fue lesionado de gravedad
por parte de agentes de la Direccién de Seguridad Publica Municipal de Chihuahua,
quienes ejercieron un uso excesivo de la fuerza en su contra, cuando acompaiaba
a “C” a bordo de una motocicleta, al regresar a sus domicilios después de acudir a
un convivio, quienes al ser vistos por integrantes de una célula policial fueron
perseguidos por unidades de la Policia Municipal de Chihuahua, quienes les dieron
alcance en la interseccion de las calles “D” y “E”, por lo que “A” se bajo rapidamente
de la motocicleta y corrid, sin embargo, fue embestido por una patrulla de policia,
la cual lo arrastré por varios metros y de manera inmediata, el agente que iba
conduciendo se bajo de la unidad y lo sujetd para que otro de sus comparieros lo
golpeara con un objeto contundente en la cabeza.
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27.Continda la narrativa en el sentido de que “A” quedd inconsciente en el suelo y duré
aproximadamente cuarenta minutos sin recibir atencion meédica, ademas refiere “B”
gue otros agentes le propinaron patadas a fin de que reaccionara y que cuando ello
ocurrio, lo levantaron y lo llevaron hasta donde se encontraba detenido “C”,
permaneciendo durante quince minutos recargado en una de las patrullas hasta
que llego la ambulancia, donde fue estabilizado por los paramédicos y trasladado
al area de urgencias del Hospital General “Dr. Salvador Zubiran Anchondo”.

28.De igual forma, “B” manifestd6 que antes del traslado de “A” al nosocomio, los
agentes le quitaron las esposas a “C” y lo dejaron libre y que a los paramédicos de
la ambulancia les dijeron que ambos se habian caido de la moto y que ellos llegaron
a prestarles auxilio.

29.Derivado de esta intervencion policial, “A” resultdé con una lesion severa de craneo,
que le causo fractura del mismo, asi como un hematoma cerebral, por tal motivo,
tuvo que ser intervenido quirdrgicamente.

30.Por su parte, la autoridad sefialada como responsable, dentro de su informe de ley,
una vez aceptada la intervencion, afirmé que la actuacién de los agentes de la
Direccion de Seguridad Publica Municipal de Chihuahua fue conforme a derecho y,
ademas, se remitieron los informes policiales homologados de dos de los agentes
gue actuaron como respondientes de los hechos, dentro de los cuales se narran
las circunstancias de modo, tiempo y lugar de su actuacion, justificAndose en todo
momento y negando los actos de agresion que refiere la persona quejosa y que
fueron ratificados por el agraviado.

31.Para tal efecto, en el informe elaborado por el agente “G, éste narré que el dia 26
de julio del afio 2023 se encontraba realizando recorridos de prevencion, cuando
observé una motocicleta que iba a exceso de velocidad, por lo que él y sus
comparieros buscaron darle alcance y que cuando lo lograron, al ir corriendo uno
de los tripulantes, éste se tropezo, por lo que los agentes se percataron que “A” se
encontraba herido, agregando “G” que ya estaban a cargo de la detencién algunos
elementos de la policia estatal, asimismo, manifestd haber dejado en libertad a “C”
a fin de que diera aviso a los familiares de “A” sobre la situacion.

32.Ademas, se cuenta con diverso informe que realizé “K”, quien relaté que algunas
unidades de la Guardia Nacional, Direccion de Seguridad Publica Municipal de
Chihuahua y Policia Estatal se encontraban circulando por la ciudad, cuando se
percataron de que una motocicleta intentd evadirlos y huir, pero que no fue posible
ver hacia dénde lo hicieron hasta que en la interseccion de las calles “D” y “E”
observaron que “A” y “C” ya habian sido asegurados por las unidades en turno;
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33.

34.

35.

36.

ademas afiadio que, en ese lugar se encontraba “A” tendido en la calle, quien indico
que al tratar de huir brinco de la motocicleta y al caer de la misma se lesiono, por
lo que llamaron a los servicios médicos.

Luego entonces, el estudio de las presuntas violaciones a derechos humanos
cometidos en perjuicio de “A”, en concreto, el derecho a la integridad y seguridad
personal, se hard conforme al contenido del reclamo inicial y manifestaciones de
precision de modo, tiempo y lugar, de donde se desprende que fue victima de una
agresion y golpes injustificados por parte de los agentes de la Policia Municipal de
Chihuahua que desplegaron la intervencion a que se alude, la madrugada del 26
de julio de 2023, confrontandolos con el contenido de los informes mencionados.

De acuerdo con los hechos puestos a consideracion de este organismo, es
necesario establecer diversas premisas a fin de comprender con mayor claridad el
contexto de la queja y los derechos humanos de los cuales se duele el impetrante
que le fueron vulnerados por parte de personas servidoras publicas adscritas a la
Direccion de Seguridad Publica Municipal de Chihuahua, los cuales hizo consistir
en una probable violacion al derecho a la integridad y seguridad personal, al haber
sido objeto de una agresién, que constituye un uso excesivo de la fuerza empleada
en su contra.

El derecho humano a la integridad personal, se encuentra tutelado por el articulo 1
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el cual establece que:
todas las personas gozaran de los derechos humanos reconocidos en la carta
magna Yy los tratados internacionales de los que el Estado mexicano es parte; asi
como en los articulos 19, dltimo pérrafo, y 20, apartado B, fraccién II, de la misma
norma fundamental, que protegen los derechos humanos de las personas que se
encuentran privadas de su libertad, estableciendo que deben ser tratadas con
dignidad, y que todo mal tratamiento en la aprehension o en las prisiones, toda
molestia que se infiera sin motivo legal, toda gabela o contribucién en las céarceles,
son abusos que seran corregidos por las leyes y reprimidos por las autoridades,
guedando prohibida y sancionada por la ley penal, toda incomunicacion,
intimidacion o tortura.

De igual manera, el derecho a la integridad personal se encuentra previsto en los
articulos 5.1 y 5.2 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, los
cuales establecen que toda persona tiene derecho a que se respete su integridad
fisica, de tal manera que toda persona privada de su libertad, debe ser tratada con
el respeto debido a la dignidad inherente al ser humano.
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37.Asi, el derecho humano a la integridad personal implica que cualquier persona tiene
derecho a la proteccion de su integridad fisica, psicologica y a ser tratada con
dignidad; en ese sentido, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion establecio que
los derechos a la integridad personal y al trato digno de las personas detenidas
estan tutelados constitucional y convencionalmente y son exigibles
independientemente de las causas que hayan motivado la privacion de la libertad.*

38.En esa misma vertiente, la Ley Nacional Sobre el Uso de la Fuerza, dispone en su
numeral 4 que el uso de la fuerza se regira por los principios de absoluta necesidad,
legalidad, prevencion, proporcionalidad, asi como de rendicibn de cuentas y
vigilancia; mientras que los articulos 9 fraccion |, y 10, disponen que los
mecanismos de reaccion en el uso de la fuerza son, entre otros: controles
cooperativos (indicaciones verbales, advertencias o sefializacion), de tal manera
gue las conductas que ameritan el uso de la fuerza, ordenadas por su intensidad,
son: de resistencia pasiva, resistencia activa y de resistencia de alta peligrosidad.

39.También, la Ley del Sistema Estatal de Seguridad Publica en su articulo 65,
fracciones | y Xlll, establece que para garantizar el cumplimiento de los principios
constitucionales de legalidad, objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez y
respeto a los derechos humanos, las y los integrantes de las instituciones de
seguridad publica, tienen como obligacion observar un trato respetuoso con las
personas, absteniéndose de todo acto arbitrario y deben velar por la vida e
integridad fisica de las personas detenidas, respectivamente.

40.Ademas, dicho ordenamiento legal contempla en los articulos 270 al 275, que en
el uso de la fuerza publica, las personas integrantes de las instituciones policiales,
deberan apegarse a los principios de: 1) Legalidad, ajustando su actuacion a lo que
la ley especificamente les faculte, asi como para cumplimentar todo mandamiento
de autoridad competente; 2) Necesidad al hacer uso de la misma, sélo cuando sea
estrictamente necesario e inevitable; 3) Proporcionalidad, empleandose de manera
adecuada y en proporcion a la resistencia del infractor o agresion recibida,
atendiendo a su intensidad, duraciéon y magnitud; 4) Racionalidad, al utilizarse de
acuerdo a elementos objetivos y l6gicos con relacion a la situacion hostil que se
presente, a efecto de valorar el objetivo que se persigue, las circunstancias del
caso y las capacidades, tanto del sujeto a controlar como la de las y los propios
integrantes de las instituciones policiales; y 5) Oportunidad, usandose de manera
inmediata, para evitar o neutralizar un dafio o peligro actual o inminente, que

4 Soberanes Fernandez, José Luis. Manual para la calificacion de hechos violatorios de los Derechos Humanos. Porria, Segunda
Edicion, México, 2015, p. 225.
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41.

42.

43.

vulnere o lesione la integridad, derechos o bienes de las personas, las libertades,
la seguridad ciudadana o la paz publica.

En ese sentido, el articulo 273 del mismo cuerpo normativo, sefiala que para
efectos de la proporcionalidad, es importante que las y los agentes de las
corporaciones policiales, tomen en consideracion circunstancias como la
intensidad y peligrosidad de la amenaza, la forma de proceder de las personas, las
condiciones del entorno, y los medios de los que disponga la o el funcionario para
abordar una situacion especifica, en este sentido el numeral citado precisa que:
“...el uso de la fuerza sera adecuado y en proporcion a la resistencia del infractor
0 agresion recibida, atendiendo a su intensidad, duracién y magnitud. Conforme a
este principio, no debera actuarse con todo el potencial de una unidad si las
personas contra las que se usa la fuerza se encuentran en una situacion
cuantitativa y cualitativamente inferior; la fuerza empleada debe ser prudente y
limitada, sélo para alcanzar el control y la neutralizacion de la agresion. El uso de
la fuerza estara en relacion directa con los medios empleados por las personas que
participen en la agresion, su nimero y grado de hostilidad...”.

La Comisién Interamericana de Derechos Humanos ha sefialado que el uso de la
fuerza por personas funcionarias encargadas de hacer cumplir la ley es legitimo:
“...en los casos estrictamente inevitables para protegerse o proteger a otras
personas contra una amenaza inminente de muerte o lesiones graves, o mantener
por otros medios la ley y el orden cuando sea estrictamente necesario y
proporcionado...”. Esta accién debe constituir siempre: “...el dltimo recurso para
asegurar los derechos amenazados frente a hechos delictivos o violentos, a la vez
gue este tipo de intervenciones debe regirse estrictamente por los principios que
aseguren la licitud de la actuacion de las fuerzas policiales. En este sentido, esta
facultad se debe ejercer con moderacién y con proporcién al objetivo legitimo que

se persigue...”.

“

Establecida la premisa anterior, tenemos que “A” desarroll6 sus reclamos,
precisando circunstancias de modo, tiempo y lugar, manifestando que iba
circulando a bordo de una motocicleta en compafia de “C” y que fueron
perseguidos por unidades de la Policia Municipal de Chihuahua sin justificacion
alguna y que, al intentar detenerlos le provocaron heridas de gravedad, ya que fue
atropellado por una de las unidades y con posterioridad a eso fue golpeado por uno
de los agentes dejandolo inconsciente y sin prestarle auxilio inmediato, por el
contrario, comenzaron a golpearlo entre varios agentes con puntapiés a fin de que
reaccionara, por lo que al percatarse de que lo habian dejado inconsciente,
llamaron a una unidad de emergencia médica para su atencion y traslado al
Hospital General “Dr. Salvador Zubiran Anchondo” de ciudad Chihuahua.
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44.Del analisis de las evidencias que obran en el expediente, resulta coincidente el
hecho de que “A” y “C” iban circulando en una motocicleta cuando elementos de
diversas corporaciones de seguridad comenzaron a seguirlos para intentar
detenerlos, siendo los elementos de policia adscritos a la Direccion de Seguridad
Publica Municipal de Chihuahua quienes lograron interceptarlos en el cruce de las
calles “D” y “E”, metros antes de llegar al domicilio de uno de ellos.

45.Asimismo, resulta relevante mencionar que en la declaracion de “A” y en la
testimonial de “C”, ambos refieren que este ultimo como conductor del mueble,
detuvo la motocicleta y que en ese momento “A” salié corriendo, siendo asi que,
ninguno menciona que “A” haya saltado del vehiculo y caido en ese momento, tal
y como se relata en el informe policial homologado signado por “K”.

46.Ademas, en la declaracion testimonial de “C”, éste mencioné que el dia 26 de julio
de 2023, iba circulando en su motocicleta en compaiia de “A” y que una patrulla
comenzo a seguirlos, por lo que decidio dirigirse hacia su casa; sin embargo, los
alcanzaron y tuvo que detener su vehiculo, en ese instante, se bajé “A” del mueble,
corrio y fue perseguido por los policias, a partir de ahi “C” ya no vio a su
acompafante, pero a él, mientras tanto, lo estuvieron golpeando otros elementos
de la Policia Municipal de Chihuahua para después esposarlo y llevarlo a una
patrulla y fue cuando observdé a “A” tirado en el piso inconsciente y a él, lo
continuaron golpeando aun esposado, posteriormente, transcurridos quince
minutos, vio que “A” comenzo a reaccionar, los policias lo pusieron al lado de “C” y
lo noté en mal estado, ya que no podia hablar y solo balbuceaba.

47.De la declaracion de “A”, tenemos que menciond que iba en compania de “C” en
una motocicleta, que éste la detuvo y en ese momento llegé una patrulla de la
Policia Municipal de Chihuahua, por lo que corrié en direccion a la calle “E”, cuando
uno de los policias se abalanz6 sobre su amigo y el otro lo siguié a él; al momento
de que iba dando la vuelta sobre la calle “D”, otra unidad de la policia municipal lo
impact6 del lado izquierdo de su cuerpo aventandolo al piso y arrastrandolo por
algunos metros, aun asi, pudo levantarse, pero uno de los oficiales comenzé a
golpearlo en la cabeza, en ese momento perdié la conciencia y cuando la recuperé
llegd la ambulancia, recordando que los policias le dijeron a los paramédicos que
se habia caido de la moto y que ellos estaban auxiliandolo, ademas, aclar6é que no
hubo participacion alguna por parte de la policia estatal, sino Unicamente de la
municipal.

48.Por otra parte, se cuenta con la declaracion ministerial de “M”, quien relat6 ante la
Fiscalia General del Estado, que se encontraba en su domicilio, cuando salié para
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ver lo que estaba ocurriendo y observé que en la calle “D” habia cinco patrullas
pertenecientes a la Policia Municipal de Chihuahua, mientras que en la calle “E”
habia una de la municipal y otra de la estatal, agregando que vio a un hombre tirado
en la calle, el cual no reaccionaba, a pesar de que lo movian con los pies; después,
se lo llevaron cargando los oficiales, percatandose “M” de que los pies del detenido
no tocaban el piso y que su cabeza sangraba mucho y que més tarde llego la
ambulancia y los policias se retiraron del lugar.

49.En relacion a la informacién médica que forma parte del expediente de queja, en
donde se hicieron constar las lesiones que tuvo “A” el dia de los hechos, se puede
apreciar que en la hoja de servicio elaborada por los paramédicos de URGE se
describe que “A” presentd herida cortante en region de cresta iliaca del lado
derecho y escoriaciones en antebrazo derecho y regién frontal, correspondiendo
esta Ultima a aquella lesion que le fue apreciada en la nota de urgencias elaborada
el 26 de julio de 2023 por la médica urgencidloga Claudia Guaderrama Fernandez,
quien la describi6 como hemorragia intracerebral con fractura en la béveda del
craneo, que por su inmediatez con los hechos, sin lugar a dudas, dichas lesiones
le fueron causadas en el incidente policial del que se duele.

50.Ademas, del expediente clinico de “A” se desprende que el 26 de julio de 2023, fue
atendido por el personal médico de urgencias del Hospital General “Doctor
Salvador Zubiran Anchondo”, y de igual forma se observa la solicitud para realizarle
una intervencién quirdrgica a “A”, dado que el prondstico preoperatorio mostraba
que el paciente presentaba un traumatismo craneoencefalico, por lo que iba a
requerir un drenaje de hematoma frontotemporal, coincidente con el diagnéstico
inicial que se le practicé a su ingreso al citado nhosocomio.

51.Asimismo, de la nota preoperatoria elaborada por el doctor Angel Rogelio Calderén
Avila, médico adscrito a Servicios de Salud de Chihuahua, se especifica que la
intervencién que requeria “A” era de urgencia, y que ademas representaba un
riesgo quirdrgico alto, dado que mostraba un traumatismo craneoencefalico severo,
por lo que se tuvo que llevar a cabo una craneotomia el dia 26 de julio de 2023 a
las 12:25 horas.

52.Conforme a lo anterior, se concluye que las heridas que present6é “A” fueron de
gravedad, ya que no solo tuvo una fractura de craneo, sino que ademas tuvo
multiples lesiones en la cresta iliaca derecha y escoriaciones que pusieron en
peligro su vida, tanto asi, que requirid una intervencion médica urgente a fin de
impedir o reducir al minimo la lesién irreversible en el sistema nervioso; asimismo,
cabe mencionar que las lesiones coinciden con la narracién realizada por el
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impetrante en donde refirid que los agentes lo atropellaron en un primer momento,
causandole las lesiones en la cadera o cresta iliaca derecha y escoriaciones en
brazos y en un segundo evento, cuando se levanté para ponerse a salvo y fue
golpeado en la cabeza con un objeto sélido, al parecer una ldmpara de mano, el
cual le produjo la fractura de craneo aludida.

53.Ademas, se desprende que “A” actualmente presenta algunas secuelas a causa de
las lesiones que sufrio el dia 26 de julio del afio 2023, tales como sindrome
postraumatico bajo tension, dolor en varias partes del cuerpo, falta de
concentracion, cefalea y trastorno de memoria, derivado de la fractura con
hundimiento en la region frontal que sufrio en el incidente que se analiza, conforme
a la constancia médica emitida por el doctor “R” médico especialista de la Clinica
Médica del Sol de ciudad de Chihuahua, siendo relevante que este facultativo fue
quien llevé a cabo la intervencion quirtrgica del paciente citado, actuando como
médico del servicio publico en el Hospital General “Dr. Salvador Zubiran
Anchondo”, por lo que tiene pleno conocimiento y dominio del caso clinico del que
emite su opinion.

54.Obra también en el expediente la opinion técnico médica, elaborada por la doctora
Maria del Socorro Reveles Castillo, médica adscrita a la Comision Estatal de los
Derechos Humanos, donde concluy6 que “A” ingres6 a la sala de urgencias con
traumatismo craneoencefélico grave, ademas de dos hematomas intracraneales
(Epi y subdural), considerados como factores que incrementan la morbimortalidad
en pacientes politraumatizados.

55.En relacidon al estado emocional de “A”, se tiene la evaluacion psicolégica para
casos de quejas interpuestas dentro de la Comision Estatal de los Derechos
Humanos, donde el profesionista en la materia concluyé que “A” se encuentra
afectado emocionalmente, ya que present6 una sintomatologia de trastorno de
ansiedad, la cual se encuentra relacionada con los hechos que relaté en su escrito
de queja.

56.Ahora bien, analizando el argumento de los agentes de policia que realizaron la
intervencion, cuando manifestaron que al llegar al lugar de los hechos, “A” se lanz6
de la motocicleta para emprender la huida y cayé al suelo causandose las lesiones
que presento, resulta relevante analizar el expediente “O”, derivado de la denuncia
que “B” interpuso ante el Organo Interno de Control de la Direccién de Seguridad
Publica de Chihuahua, donde destaca el oficio niumero DSPM/AC/670/08/2023, el
cual fue remitido por parte del Departamento de Atencién Ciudadana al policia 1°
Juan Mendoza Ramirez, Subdirector de Despliegue Operativo, donde informo
respecto a ciertas evidencias que contiene dicho expediente, tales como fotografias
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S57.

58.

59.

60.

61.

de la motocicleta en la que circulaban el dia de los hechos, la cual no mostraba
raspones ni sefiales de que haya sufrido accidente alguno, por lo que se advierte
gue el conductor detuvo la marcha y fue cuando la persona impetrante emprendio
la huida y el conductor se quedo a bordo del citado vehiculo.

Ademas, conforme a la evidencia indicada en el punto nimero 8 de la presente
resolucién, se sefiala un video de la camara interna de la unidad “N” y en él, es
posible escuchar una conversacion entre los elementos de dicha patrulla con otra
a través de las ventanillas, a partir del minuto 08:36 se puede percibir que
comienzan a hablar respecto a los hechos de la presente queja, y uno de los
elementos menciona que en otra conversacion que tuvo con el policia de apellido
“T”, éste ultimo le dijo: “..ah, es que yo lo atropellé...”.

Luego, de acuerdo con los informes policiales homologados que fueron
proporcionados por la autoridad, tenemos que un agente de nombre “G”, sefialo
que €ély sus compafieros se encontraban realizando un recorrido de prevencion por
la colonia Villa Juarez, donde se percataron que “A” y “C” transitaban en una
motocicleta a exceso de velocidad, motivo por el cual decidieron darles alcance e
intentar llevar a cabo la detencion por la accidén evasiva que presentaron.

Por otro lado, en el informe elaborado por el agente “K”, este sefialé que “A” cayo
de la motocicleta provocandose varias lesiones, sin embargo, dicha informacion no
resulta concordante con las demas evidencias que integran el presente expediente
de queja, dado que todo apunta a que fueron los agentes de la Direccion de
Seguridad Publica Municipal de Chihuahua quienes le provocaron las heridas de
gravedad a “A”, primero, la causada por el atropellamiento, quizas involuntario por
la dindmica de los hechos; empero la generada en el craneo es mas verosimil que
se haya causado con un objeto contundente una vez que la victima reinicidé su
marcha para alejarse de la policia y fue agredido perdiendo la conciencia, tal y
como lo narra su padre en la queja y se complementa con la declaracién del propio
agraviado.

Con base en lo anterior, esta autoridad considera que el actuar de los elementos
policiacos es reprochable, dado que no encontraron a “A” y “C” participando en la
comision de algun delito o en flagrancia, lo cual podriamos decir ad cautelam que
haria necesaria una persecucion como la que se llevé a cabo, sin embargo, al no
ser asi, su actuar fue excesivo para un caso donde se estaba probablemente
cometiendo una falta administrativa al circular a exceso de velocidad.

Es entonces, que el actuar de los elementos adscritos a la Direccion de Seguridad
Pdblica Municipal de Chihuahua no fue proporcionado, ni en consecuencia
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62.

63.

apegado a derecho, considerandose que hubo un uso excesivo de la fuerza por
parte de la autoridad al intentar llevar a cabo la detencion del quejoso y
acompafante, quienes como se menciond en lineas anteriores, no cometieron
delito alguno, ni mostraron un alto de nivel de peligrosidad que ameritara las
lesiones que les fueron provocadas, en especial a “A”.

De acuerdo a la Ley Nacional sobre el Uso de la Fuerza, la autoridad debe regirse
por los principios de absoluta necesidad, proporcionalidad, racionalidad, entre
otros, los cuales en este caso en particular no fueron respetados, ya que para
justificar el uso de la fuerza debieron haberse agotado otros medios para que la
persona se desistiera; sin embargo, unicamente se advierte que “A” corrié al
percatarse de la presencia de la autoridad y no demostré tener un alto nivel de
peligrosidad, ya que no existe evidencia para demostrar que haya estado armado
0 que intentara dafar la integridad fisica de alguno de los oficiales, quienes para
lograr darle alcance se excedieron con el uso de la fuerza al atropellarlo con una
de las unidades y posteriormente golpearlo con un objeto sélido, al parecer una
linterna de mano en la cabeza, causante de la grave lesion que tuvo que ser
atendida para su resolucién con una intervencion quirdrgica en el Hospital General
“Dr. Salvador Zubiran Anchondo” de ciudad Chihuahua, cuyas secuelas aun se
advierten, conforme a la evidencia analizada.

Si bien es cierto, que “A” corrié al momento de haberse percatado de la presencia
de los agentes policiacos, en cuyo caso podria justificarse que los elementos
policiacos se vean en la necesidad de utilizar un mecanismo de mayor magnitud al
de la persuasion, en este caso, no se justifica que al intentar asegurar a “A” hayan
recurrido a mecanismos letales para lograrlo, ya que, éste presentd una resistencia
pasiva tendiente a evadirse para refugiarse en un domicilio, y no hay evidencia que
demuestre que haya mostrado una resistencia activa o de alta peligrosidad a efecto
de causarles dafio a los agentes o a terceros.

64.Asimismo, es importante hacer mencién de que no se adjunté formato de uso de la

fuerza en el informe policial homologado para poder justificar la agresién que
realizaron los agentes en contra de “A”, ademas de que las versiones narradas en
dichos informes resultan inverosimiles al sefalar que “A” cay6 de la motocicleta y
los elementos policiacos buscaron prestarle auxilio, dado que la evidencia que
forma parte del expediente de queja demuestra que el quejoso fue arrollado por
una de las unidades, ya que existen testigos que mencionan que “A” fue
atropellado; también, se muestran fotografias donde es posible ver sobre el
pavimento las botas que usaba el quejoso cuando fue arrollado, y es posible
advertir que tanto el calzado, como el pavimento, muestran sefiales de arrastre;
ademas, se cuenta con las videograbaciones proporcionadas por la autoridad
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donde uno de los policias mencion6 que otro de sus companeros de apellido “T”
afirmoé haber atropellado al quejoso.

65. También, es necesario hacer un sefalamiento respecto a que una vez que “A” fue
lesionado, los elementos policiacos continuaron golpeandolo a fin de que
reaccionara, para luego levantarlo y llevarlo cerca de “C”, para intentar justificar
ante los parameédicos que se cay0 de la motocicleta, lo cual es reprochable, ya que
solo un profesional de la salud puede realizar un correcto manejo de una persona
gue se encuentra lesionada de tal gravedad, situacion que pudo perjudicar aln mas
la salud de “A”.

66.Lo anterior se afirma, porque de acuerdo con el material probatorio que obra en el
expediente, se desprende de manera indubitable que “A”, presentd una alteracion
de salud, que no es compatible con la forma en que refiere la autoridad que el
quejoso se lesioné al momento de saltar de la motocicleta, pues de acuerdo con
las lesiones y afectaciones psicoldgicas documentadas por parte del personal
especializado adscrito a este organismo, se corrobora que a “A”, no solo le
causaron lesiones de gravedad al momento de intentar detenerlo, sino que
ademas, existen irregularidades en el informe policial homologado que lo hacen
inconsistente en este punto, al grado de no justificar el uso de la fuerza.

67.Ahora, en relacion al servidor publico responsable de conducir la unidad y haber
atropellado a “A”, se cuenta con la lista de los elementos que se encontraban en
servicio el dia de los hechos, apareciendo en ella un agente de apellido “T”, lo cual
resulta coincidente con uno de los informes policiales, elaborado por el oficial de
nombre “G”, ademas, otro de los efectivos mencioné en una conversacion que “T”
le habia dicho que él atropell6 a “A”, deduciendo que “G” y “T”, se trata de la misma
persona.

68.Conforme a lo antes expuesto, luego de ser analizadas las evidencias sefialadas,
de acuerdo a los principios de la logica y las maximas de la experiencia, se
determina que el estandar probatorio es suficiente para producir conviccion, mas
alla de toda duda razonable, de que las personas servidoras publicas adscritas a
la Direccion de Seguridad Publica Municipal de Chihuahua, ejercieron un uso
excesivo de la fuerza en perjuicio de “A”, lo que trajo como consecuencia que se
viera afectado en su integridad fisica y psicoldgica, esto, atendiendo al nexo causal
entre la conducta que le atribuyeron y el resultado dafioso, pues debe tomarse en
cuenta que la persona impetrante sefialdo haber sido atropellada por una de las
unidades y posteriormente, haber sido golpeada en la cabeza con una linterna,
sufriendo lesiones que son compatibles con las que se establecieron en los
certificados médicos, asi como en los informes y en el expediente clinico ya
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analizados supra lineas, lo que constituye un maltrato al momento de su
aseguramiento.

IV. RESPONSABILIDAD:

69.La responsabilidad generada con motivo de las violaciones a los derechos
humanos analizadas y evidenciadas, corresponde a las personas servidoras
publicas adscritas a la Direccién de Seguridad Publica Municipal de Chihuahua,
gue participaron con sus actos u omisiones en los hechos anteriormente
acreditados, quienes contravinieron las obligaciones contenidas en los articulos 7,
fracciones I, V y VII, 49, fracciones |, y VI, de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas, que prevén que las personas servidoras publicas deberan
observar en el desempefio de su empleo, cargo o comision, los principios de
disciplina, legalidad, objetividad, profesionalismo, honradez, lealtad, rendicién de
cuentas, eficacia y eficiencia, actuando conforme a las leyes, reglamentos y demas
disposiciones juridicas correspondientes a su empleo, cumpliendo con sus
funciones y atribuciones encomendadas, observando disciplina y respeto y que asi
lo hagan las personas servidoras publicas sujetas a su cargo, lo que ademas
implicé incumplimiento de las disposiciones juridicas relacionadas con el servicio
publico, mismas que han sido precisadas.

70.En el orden de ideas anotado, al incumplir con las obligaciones establecidas en las
fracciones | y Xll del articulo 65, y en el diverso 173 de la Ley del Sistema Estatal
de Seguridad Publica, relativos a velar por la vida e integridad fisica y los derechos
de las personas al momento de llevar a cabo su detencion, resulta procedente
instaurar procedimiento administrativo en el que se determine el grado de
responsabilidad en que incurrieron las personas servidoras publicas adscritas a la
Direccién de Seguridad Publica Municipal de Chihuahua, al realizar su actuacion
en contravencién a la estricta observancia a los principios de legalidad, objetividad,
eficiencia, profesionalismo, honradez y respeto a los derechos humanos
reconocidos en la constitucion e instrumentos internacionales en la materia, que
ocasionaron la afectacion a los derechos de “A”, con motivo de los hechos referidos
por el agraviado.

V. REPARACION INTEGRAL DEL DANO:

71.Por todo lo anterior, se determina que “A”, tiene derecho a la reparacion integral
del dafo sufrido en virtud de los hechos que motivaron la apertura de la queja en
analisis, en los términos que ha establecido la Corte Interamericana de Derechos
Humanos en su jurisprudencia, y con base en la obligacion que tiene el Estado, de
reparar las violaciones a los derechos humanos, segun lo dispuesto en los articulos
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1, parrafo tercero de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y
178, antependultimo parrafo, de la Constitucion Politica del Estado de Chihuahua,
los cuales prevén la posibilidad de que al evidenciarse una violacion a los derechos
humanos atribuible a personas servidoras publicas del Estado, la recomendacién
que se formule a la dependencia debe incluir las medidas que procedan, a fin de
lograr la efectiva restitucion de las personas afectadas en sus derechos
fundamentales y las relativas a la reparacion de los dafios y perjuicios que se
hubieran ocasionado.

72.Derivado de lo anterior, al haberse acreditado una violacion a los derechos
humanos atribuible a personas servidoras publicas adscritas a la Direccion de
Seguridad Publica Municipal de Chihuahua, se debera investigar, sancionar y
reparar las violaciones a los derechos humanos en los términos que establezca la
ley. Para tal efecto, en términos de los articulos 1, 2, fraccion |, 4, 7, 27, 62,
fracciones | y Il, 64 fraccion VII, 65, inciso c), 68, 88 fraccion Il, 96, 97 fraccion I,
106, 110 fraccion IV, 111, 112, 126 fraccion VIII, 130, 131y 152, de la Ley General
de Victimas, y 6, 20, fraccién Il, 22, fracciones IV y VI, 36, fracciones IV y V, 37,
fracciones 1 y I, y 39 de la Ley de Victimas para el Estado de Chihuahua, se debera
reparar de manera integral el dafio ocasionado a “A”, por las violaciones a
derechos humanos cometidas en su agravio, mismas que han quedado
establecidas en la presente determinacion, asi como su inscripcion ante el Registro
Estatal de Victimas, debiendo tenerse como pardmetro para la reparacion integral
del dafio, lo siguiente:

a) Medidas de rehabilitacion.

72.1. Las medidas de rehabilitacion, pretenden facilitar a la victima la
confrontacién con los hechos ocurridos. Puede comprender atencion
médica, servicios y asesorias juridicas, servicios sociales para garantizar el
restablecimiento de sus derechos, programas de educacién, capacitacion
laboral y todas aquellas necesarias para reintegrar a la victima a la
sociedad. Deben atenderse conforme al caso concreto® y las medidas seran
dictadas por la autoridad con plena especificidad respecto a su aplicacion.

5 Ley General de Victimas

Articulo 62. Las medidas de rehabilitacion incluyen, entre otras y segun proceda, las siguientes:

I. Atencion médica, psicolégica y psiquiatrica especializadas;

1. Servicios y asesoria juridicos tendientes a facilitar el ejercicio de los derechos de las victimas y a garantizar su disfrute pleno y
tranquilo;

IIl. Servicios sociales orientados a garantizar el pleno restablecimiento de los derechos de la victima en su condicion de persona
y ciudadana;

IV. Programas de educacién orientados a la capacitacion y formacion de las victimas con el fin de garantizar su plena reintegracion
a la sociedad y la realizacion de su proyecto de vida;

V. Programas de capacitacion laboral orientados a lograr la plena reintegracion de la victima a la sociedad y la realizacion de su
proyecto de vida, y
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72.2. Para esa finalidad, con el consentimiento previo de la victima, las
autoridades deberan proporcionarle a “A”, la atencion médica que requiera
para alcanzar el maximo grado de rehabilitacion posible, mediante las
consultas médicas y psicoldgicas que requiera de forma gratuita, para que
se restituya su salud a través de personal especializado, mismas que
deberan brindarse de forma inmediata y en un lugar accesible, asi como
darle informacion previa, clara y suficiente acerca de los procedimientos a
los que, de quererlo asi, se sometera con ese fin. De igual manera, darle
seguimiento y atencién a su tratamiento por las secuelas que pueda
presentar a causa de los hechos motivos de esta queja.

72.3. Asimismo, se le deberan proporcionar todos los servicios y la asesoria
juridica gratuita que sea necesaria y tendiente a facilitar el ejercicio de sus
derechos como victima directa, garantizando su pleno disfrute en los
procedimientos administrativos y penales en los que sea parte y que tenga
relacion con las carpetas y/o expedientes de investigacion iniciados contra
los agentes pertenecientes a la Direccion de Seguridad Publica Municipal
de Chihuahua que le causaron las lesiones.

b) Medidas de satisfaccion.

72.4. Las medidas de satisfaccién son esquemas que buscan dignificar a la
victima y difundir la memoria historica de un evento determinado. Pueden
consistir en la verificacion de los hechos y revelacion publica de la verdad,
busqueda de personas desaparecidas y los cuerpos y osamentas,
declaraciones o decisiones judiciales que reestablezcan la dignidad de las
personas, disculpas publicas, aplicacibn de sanciones judiciales o
administrativas a los responsables, asi como actos que conmemoren el
honor, dignidad y humanidad de las victimas.® Tienen una finalidad
simbdlica en lo referente a su contenido.

VI. Todas

6 Ley General de Victimas

Articulo 73. Las medidas de satisfaccién comprenden, entre otras y segin corresponda:

I. La verificacion de los hechos y la revelacién publica y completa de la verdad, en la medida en que esa revelacion no provoque
mas dafios 0 amenace la seguridad y los intereses de la victima, de sus familiares, de los testigos o de personas que han
intervenido para ayudar a la victima o para impedir que se produzcan nuevos delitos o nuevas violaciones de derechos humanos;
Il. La busqueda de las personas desaparecidas y de los cuerpos u osamentas de las personas asesinadas, asi como la ayuda
para recuperarlos, identificarlos y volver a inhumarlos segun el deseo explicito o presunto de la victima o las practicas culturales
de su familia y comunidad;

IIl. Una declaracion oficial o decisién judicial que restablezca la dignidad, la reputacion y los derechos de la victima y de las
personas estrechamente vinculadas a ella;

IV. Una disculpa publica de parte del Estado, los autores y otras personas involucradas en el hecho punible o en la violacion de
los derechos, que incluya el reconocimiento de los hechos y la aceptacién de responsabilidades;

V. La aplicacion de sanciones judiciales o administrativas a los responsables de las violaciones de derechos humanos, y

VI. La realizacién de actos que conmemoren el honor, la dignidad y la humanidad de las victimas, tanto vivas como muertas.
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72.5. Este organismo protector de los derechos humanos considera que la
presente Recomendacion, constituye, per se, una forma de reparacion,
como medida de satisfaccion. La aceptacion de la recomendacion que en
su caso llegare a realizar la autoridad, reforzara el caracter de esta medida,
pues implica el reconocimiento de los hechos y la aceptacion de su
responsabilidad.

72.6. Por lo anterior, la autoridad debera continuar hasta su resolucion con
el procedimiento administrativo radicado bajo el expediente “O”, a efecto de
dilucidar la responsabilidad en que hubiesen incurrido las personas
servidoras publicas involucradas en los hechos denunciados, en el cual
deberan tomarse en consideracién las evidencias y los razonamientos
esgrimidos en la presente determinacion, y en su caso imponer las
sanciones que correspondan.

c) Medidas de compensacién.

72.7. Las medidas de compensacion implican el monto econémico que debe
entregarse a la victima, se establece conforme a los perjuicios, sufrimientos
y pérdidas econbmicamente valorables. El monto cubrira la reparacion del
dafio en la integridad fisica de la victima, la reparacion del dafio moral,
afectaciones al proyecto de vida, los dafios patrimoniales, el costo de
tratamientos médicos, los gastos comprobables de transporte y el costo del
asesor juridico.”

" Ley General de Victimas

Articulo 64. La compensacion se otorgara por todos los perjuicios, sufrimientos y pérdidas econémicamente evaluables que sean
consecuencia de la comision de los delitos a los que se refiere el articulo 68 de este ordenamiento o de la violacion de derechos
humanos, incluyendo el error judicial, de conformidad con lo que establece esta Ley y su Reglamento. Estos perjuicios,
sufrimientos y pérdidas incluiran, entre otros y como minimo:

I. La reparacion del dafio sufrido en la integridad fisica de la victima;

Il. La reparacion del dafio moral sufrido por la victima o las personas con derecho a la reparacion integral, entendiendo por éste,
aquellos efectos nocivos de los hechos del caso que no tienen caracter econémico o patrimonial y no pueden ser tasados en
términos monetarios. El dafio moral comprende tanto los sufrimientos y las aflicciones causados a las victimas directas e
indirectas, como el menoscabo de valores muy significativos para las personas y toda perturbaciéon que no sea susceptible de
medicion pecuniaria;

Ill. El resarcimiento de los perjuicios ocasionados o lucro cesante, incluyendo el pago de los salarios o percepciones
correspondientes, cuando por lesiones se cause incapacidad para trabajar en oficio, arte o profesion;

IV. La pérdida de oportunidades, en particular las de educacion y prestaciones sociales;

V. Los dafios patrimoniales generados como consecuencia de delitos o violaciones a derechos humanos;

VI. El pago de los gastos y costas judiciales del Asesor Juridico cuando éste sea privado;

VII. El pago de los tratamientos médicos o terapéuticos que, como consecuencia del delito o de la violacién a los derechos
humanos, sean necesarios para la recuperacion de la salud psiquica y fisica de la victima, y

VIII. Los gastos comprobables de transporte, alojamiento, comunicacién o alimentacién que le ocasione trasladarse al lugar del
juicio o para asistir a su tratamiento, si la victima reside en municipio o delegacién distintos al del enjuiciamiento o donde recibe
la atencion.

Las normas reglamentarias aplicables estableceran el procedimiento y el monto de gasto comprobable minimo que no debera ser
mayor al veinticinco por ciento del monto total.

La compensacion subsidiaria a las victimas de los delitos sefialadas en el articulo 68 de esta Ley, consistira en apoyo econémico
cuya cuantia tomara en cuenta la proporcionalidad del dafio y los montos sefialados en el articulo 67 de este ordenamiento.

En los casos de la fraccion VIII, cuando se hayan cubierto con los Recursos de Ayuda, no se tomaran en consideracion para la
determinacion de la compensacion.
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72.8. En este sentido, se deberan cubrir los gastos que el quejoso acredite
haber realizado con motivo de tratamientos meédicos y servicios juridicos
gue haya realizado.

d) Medidas de no repeticion.

72.9. Las medidas de no repeticion, son salvaguardas tomadas para evitar
que las victimas sean objeto de violaciones a sus derechos y fomentar que
no se ejecuten actos de naturaleza similar. Pueden estribar en promocion
de mecanismos destinados a prevenir, vigilar y resolver por medios
pacificos los conflictos sociales, revision y reforma de las leyes, normas u
ordenamientos legales que contribuyan a las violaciones, la educacion, de
modo prioritario y permanente, de todos los sectores de la sociedad
respecto de los derechos humanos, entre otras.®

72.10. En ese sentido, las autoridades deberan implementar programas de
capacitacion continua dirigidos a la totalidad de las y los agentes de policia
adscritos a la Direccién de Seguridad Publica Municipal de Chihuahua,
sobre los supuestos legales, constitucionales y convencionales, para
garantizar en todo el momento el derecho a la integridad de las personas al

La Comisién Ejecutiva o las Comisiones de victimas, segln corresponda, expediran los lineamientos respectivos a efecto de que
a la victima no se le cause mayores cargas de comprobacion.

8 Ley General de Victimas

Articulo 74. Las medidas de no repeticion son aquéllas que se adoptan con el fin de evitar que las victimas vuelvan a ser objeto
de violaciones a sus derechos y para contribuir a prevenir o evitar la repeticién de actos de la misma naturaleza. Estas consistiran
en las siguientes:

I. El ejercicio de un control efectivo por las autoridades civiles de las fuerzas armadas y de seguridad;

Il. La garantia de que todos los procedimientos penales y administrativos se ajusten a las normas nacionales e internacionales
relativas a la competencia, independencia e imparcialidad de las autoridades judiciales y a las garantias del debido proceso;

II. El fortalecimiento de la independencia del Poder Judicial;

IV. La limitacién en la participacién en el gobierno y en las instituciones politicas de los dirigentes politicos que hayan planeado,
instigado, ordenado o cometido graves violaciones de los derechos humanos;

V. La exclusion en la participaciéon en el gobierno o en las fuerzas de seguridad de los militares, agentes de inteligencia y otro
personal de seguridad declarados responsables de planear, instigar, ordenar o cometer graves violaciones de los derechos
humanos;

VI. La proteccion de los profesionales del derecho, la salud y la informacién;

VII. La proteccion de los defensores de los derechos humanos;

VIII. La educacion, de modo prioritario y permanente, de todos los sectores de la sociedad respecto de los derechos humanos y
la capacitacion en esta materia de los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley, asi como de las fuerzas armadas y de
seguridad;

IX. La promocion de la observancia de los cédigos de conducta y de las normas éticas, en particular los definidos en normas
internacionales de derechos humanos y de proteccion a los derechos humanos, por los funcionarios publicos incluido el personal
de las fuerzas armadas y de seguridad, los establecimientos penitenciarios, los medios de informacién, el personal de servicios
médicos, psicoldgicos y sociales, ademas del personal de empresas comerciales;

X. La promocién de mecanismos destinados a prevenir, vigilar y resolver por medios pacificos los conflictos sociales, y

Xl. La revision y reforma de las leyes, normas u ordenamientos legales que contribuyan a las violaciones manifiestas de las
normas internacionales de derechos humanos o las permitan.

Articulo 75. Se entienden como medidas que buscan garantizar la no repeticion de los delitos ni de las violaciones a derechos
humanos, las siguientes:

I. Supervision de la autoridad;

Il. Prohibicién de ir a un lugar determinado u obligacion de residir en él, en caso de existir peligro inminente para la victima;

Ill. Caucién de no ofender;

IV. La asistencia a cursos de capacitacion sobre derechos humanos, y

V. La asistencia a tratamiento de deshabituacion o desintoxicacion dictada por un juez y sélo en caso de que la adiccién hubiera
sido la causa de la comision del delito o hecho victimizante.
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momento de llevar a cabo su detencidn, con especial atencion a la ética
policial y los derechos humanos, desde su formacién inicial, de manera
permanente y continua, tal y como se encuentra previsto en el articulo 287
de la Ley del Sistema Estatal de Seguridad Publica, a fin de que todos los
procedimientos policiales se ajusten a las normas nacionales e
internacionales relativas a los deberes de los funcionarios encargados de
hacer cumplir la ley.

73.Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en lo prescrito por los articulos
28, fracciones Il y XXX; 29, fraccion IX, del Codigo Municipal para el Estado de
Chihuahua, resulta procedente dirigirse al Presidente Municipal de Chihuahua,
para los efectos que mas adelante se precisan.

74.Atendiendo a los razonamientos y consideraciones antes detallados, esta Comision
Estatal de los Derechos Humanos estima que a la luz del sistema de proteccidén no
jurisdiccional, se desprenden evidencias para considerar violados los derechos
fundamentales de “A”, especificamente el derecho a la integridad y seguridad
personal, mediante el uso excesivo de la fuerza, por lo que, en consecuencia,
respetuosamente y con fundamento en lo dispuesto por los articulos 102 apartado
B de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 42 y 44 de la Ley
de la Comision Estatal de los Derechos Humanos, asi como los numerales 84,
fraccion lll, inciso a), 91, 92 y 93, del reglamento interno de esta Comision resulta
procedente emitir las siguientes:

VI. RECOMENDACIONES:

A usted, licenciado Jorge Cristobal Cruz Russek, Presidente Municipal de
Chihuahua:

PRIMERA. Se continle y resuelva conforme a derecho, el procedimiento
administrativo radicado bajo el expediente “O”, en contra de las personas servidoras
publicas adscritas a la Direccion de Seguridad Publica Municipal de Chihuahua
involucradas en los hechos analizados en la presente queja, tomando en consideracion
las evidencias y razonamientos esgrimidos en la presente resolucion y en su caso, se
impongan las sanciones que correspondan.

SEGUNDA. Provea lo necesario para que se repare integralmente el dafio causado a
“A”, con motivo de las violaciones a derechos humanos que han quedado precisadas,
en términos de la Ley General de Victimas y de la Ley de Victimas para el Estado de
Chihuahua, tomando en consideracion lo que se detalla en el capitulo V de la presente
resolucion.
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TERCERA. Se colabore de manera integral con la Fiscalia General del Estado en la
carpeta de investigacion iniciada con motivo de los hechos descritos por el impetrante
y agraviado citados, a fin de que se determine si existe 0 no alguna responsabilidad
de caracter penal por parte de los servidores publicos que participaron en los hechos
motivo de esta queja.

CUARTA. En un plazo que no exceda de 30 dias naturales contados a partir del dia
siguiente de la recepcion de la presente resolucion, en los términos de lo establecido
en la Ley de Victimas para el Estado de Chihuahua, inscriba a “A” en el Registro Estatal
de Victimas, para lo cual debera enviar a esta Comision las constancias con las que
se acredite su cumplimiento.

QUINTA. Se tomen las medidas administrativas necesarias, a fin de que, en un término
de tres meses, se disefie un curso de capacitacion y adiestramiento de las y los
agentes integrantes de la Direccion de Seguridad Publica Municipal de Chihuahua, de
acuerdo con los lineamientos establecidos en el punto 72.10 de la presente
Recomendacion.

La presente Recomendacion, de acuerdo con lo sefialado por el articulo 102, apartado
B, de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 44, primer parrafo de
la Ley que rige nuestra actuacion, tiene el caracter de publica, y con tal caracter, se
divulga en la gaceta de este organismo, emitiéndose con el propésito fundamental
tanto de hacer una declaracion respecto a una conducta irregular cometida por las
personas servidoras publicas en el ejercicio de las facultades que expresamente les
confiere la ley, como de que se inicien las investigaciones que procedan por parte de
las dependencias administrativas o cualesquiera otras autoridades competentes para
que, dentro de sus atribuciones, apliquen las sanciones conducentes y se subsane la
irregularidad de que se trate.

Las recomendaciones de la Comision Estatal de los Derechos Humanos, no pretenden
en modo alguno desacreditar a las instituciones, ni constituyen una afrenta o agravio
a las mismas o a sus titulares, sino que, por el contrario, deben ser concebidas como
instrumentos indispensables en las sociedades democraticas y en los Estados de
derecho, para lograr su fortalecimiento a través de la legitimidad que con su
cumplimiento adquieren autoridades y personas servidoras publicas ante la sociedad.

Dicha legitimidad se robustecerd de manera progresiva cada vez que se logre que
aguellas y éstas, sometan su actuacion a la norma juridica y a los criterios de justicia,
gue conlleven el respeto a los derechos humanos.

En todo caso, una vez recibida la Recomendacioén, la autoridad o persona servidora
publica de que se trate, informara dentro de los quince dias habiles siguientes a su
notificacion, si se acepta y entregara en su caso, en otros quince dias adicionales, las

31



pruebas correspondientes de que se ha cumplido, ello segun lo establecido en el
articulo 44 de la Ley de la Comision Estatal de los Derechos Humanos.

No dudando de su buena disposicion para que la presente sea aceptada y cumplida,
se hace de su conocimiento que la falta de respuesta daré lugar a que se interprete
que la misma no fue aceptada, supuesto en el cual, le solicito en los términos del
articulo 102, apartado B, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
y 44 de la multirreferida ley, que funde, motive y haga publica su negativa.

ATENTAMENTE

LIC. JAVIER GONZALEZ MOCKEN
PRESIDENTE

=
Ofs o

C.c.p. Parte quejosa, para su conocimiento.
C.c.p. Mtro. Gildardo Ivan Félix Duran, Secretario Técnico Ejecutivo de la Comision Estatal de los Derechos Humanos, para su

conocimiento y seguimiento.
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